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SZENTHAROMSAGTANI VITAK KRISZTUS ISTENSEGEVEL KAPCSOLATBAN,
AZ ARIANIZMUS

(Dr: Szints Konrad: A KATOLIKUS EGYHAZ TORTENETE
I kiitet A katolikus egyhaz tirténete alapitdsitdl a reformaciéig. Budapest, Ecclesia, 1987., 149-152.pp.)

z egyhazban, mely Krisztus titokzatos teste, Krisztus titokzatos jelenléti médja

folytatédik a torténelemben. Az egyhaz Krisztus éltal, Krisztus tanitdsa, torvényei,

eukarisztikus teste és egyéb kegyelmi erGforrasai segitségével szenteli meg testének
tagjait és munkalkodik az emberiség tdvozitésén. Ezért az egyhaz kozpontja, tetteinek
kiindul6 és végpontja minden id6ben Krisztus. Ezt igen j6l mutatja a krisztusi tanitas
mélyebb értelmének az a viharos keresése, mely a keresztény 6kort, annak is killonésen a
masodik korszakat jellemezte. Az egyhaz egyik legfGbb gondjat keleten és nyugaton a
Krisztustél kapott és f6leg a Szentharomsagrél, Krisztus személyérdl, istenemberi
mivoltarél sz6l6 kinyilatkoztatds értelmezése, e tanitas valodi mondanival6janak feltarasa
képezte. Ugyanakkor az is foglalkoztatta az egyhazat, hogyan kiizdje le a kiilonféle
eretnekségeket, melyek a Krisztustdl kapott hit tisztasagat, az egyhaz egységét és békéjét
veszélyeztették. A keresztény okor masodik szakasza a keresztény tanitas korili harcok, a
szenthdromsagtannal és a krisztolégiai kérdésekkel kapcsolatos dogmak kimondasanak
korszaka. A vitak barmennyi zavaros és kinos melléktiinetet valtottak ki, a kérdésre
vonatkoz6 keresztény tanitas pontos megfogalmazasat, a Fia orokkévalosiganak és az
Atyaval valé egylényegiiségének kimondasat, majd a kimondott dogma megvédését s
végleges gy6zelmét eredményezték. Ugyanez mondhaté el a korszak tobbi eretnekségérdl,
melyek mind azt segitették elG, hogy az egyhaz hitrendszerének megtamadott igazsagait
vilagosan kifejtse, a hitigazsigok megfogalmazisihoz sziikséges fogalmakat tisztizza, a
hittételeket pontos formdba 6ntse, mikdzben lerakja a hittudomany szilard alapjait.

1.Az arianizmus elézményei, az arianusi hitvitak kezdete és torténete Nagy
Konstantin halalai

a) Az arianizmus elozményei

Az arianizmusnak mint szentharomsagtani eretnekségnek el6zményei az el6bbi
szazadokba nyudlnak vissza. A II. és III. szazadban, mint errél az eretnekségekkel
kapcsolatban targyaltunk, tobben Isten egységének megdvasa érdekében Istenben az
egységet taloztak el a harmassag rovasara. Ezt a talzast monarchianizmusnak szoktuk
nevezni, és két fajtajat kiilonboztetjik meg, a modalizmust és az adopcianizmust.

A modalizmus képvisel6i a szentharomsagi személyek helyett szerepekrdl beszéltek:
ugyanaz a valaki a teremtésben mint Atya, a megvaltasban mint Fid, a megszentelésben
pedig mint Szentlélek szerepel; harmassagrol tehat csak tdvtorténeti értelemben
beszélhetiink.

Az adopcianusok csak az Atya istenségét vallottak, a megtestesiilt Fiut, vagyis Krisztust
pedig olyan embernek vélték, akit az Atya kilonleges értelemben fogadott fianak és
részesitett isteni természetében. Ez abban nyilvanult meg, hogy Isten ereje lakott benne,
vagy masok szerint Isten bolcsessége toltotte el. Az adopcianista vagy dinamikus
monarchianizmus legjelentGsebb képviselGje a I11. szazadban Szamoszatai Paulosz antiochiai
puispok volt. Szamoszatai Paulosz kovet6i kozé tartozott Antiochiai Lukianosz, az antiochiai
egzegetikai iskola megalapitéja vagy elsé jelentGs képviselGje. Antiochiai Lukianosz az
Igérdl tobbek kozt azt tanitotta, hogy a semmibdl lett, és volt id6, amikor még nem
létezett. Lukianosz a Diocletianus-féle iildozés idején kibékilt az egyhazzal, és 312-ben
vértanthalalt halt.” Lukianosz tanitvanya volt Arzus, aki altal az antiochiai teoldgia széles
korben elterjedt.



b) Az arianusi hitvita kirobbanasa és a Nikaiai Elso Egyetemes Zsinat (325)

Az egyhaz, mint erre a II. és III. szdzad eretnekségeit taglalva ramutattunk, a kiilonféle
szentharomsagtani eretnekségeket, igy a modalista és az adopcianista monarchianizmust
elutasitotta magatdl, képvisel6it pedig kizarta az egyhdz kozosségébdl. Az eretnekek
elitélésével az egyhéz hitet tett Krisztus isteni, de az Atyatdl kiillonb6z6 személye mellett.
Az Atya és a Fia viszonya azonban egy ideig pontosan nem tisztizédott. A viszony egzakt
egészen pontos megallapitasit Arius (gdrogdsen Areiosz, magyarosan Ariusz) fellépése és
eretnektanitisa mozditotta el6. Arius Libiab6l szarmazott, majd Antiochiai Lukianosz
egzegetikai iskoldjaban tanult teoldgiit. Szubordinacianista elképzeléseit 318-ban
Alexandridban kezdte hirdetni. Tanitasinak f&bb tételei a kovetkezdk voltak: a Fia
semmibdl lett, tehat nem az Atya lényegébdl sziiletett, ezért nem egylényegti az Atyaval; az
Atya akaratténye dltal a semmibdl lett Fia valésagos teremtmény, minden bizonnyal a
legtokéletesebb, mert Isten mindent altala alkotott; nem 6rokkévald, mint az Atya, noha
minden id6k el6tt lett teremtve.

Arius puspoke, Alexandrosz eleinte j6 szdval igyekezett jobb belatasra birni Ariust. Csak
amikor ez nem haszndlt, hivta 6ssze zsinatra az afrikai piispokoket talin még 318-ban,
melyen Arius tanait eretnekségnek nyilvanitottak, 6t pedig kikozositették.

Elitélése utan Arius el6szor Palesztinaba, aztin pedig Nikomédidba ment, ahol
partfogasba vette 6t ifjakori baratja, Euszebiosz puspok. Arius a pispoktdl timogatva
mindent megtett tanitdsa terjesztése érdekében. Prédikalt, irt, ajtatos énekeket szerzett,
melyekbe becsempészte elképzeléseit. Hogy tanitdsa a nép korében gyorsan és erGsen
héditott, ezt nagyrészt annak a monoteista szellemi dramlatnak koszonhette,
melyet ,,Summus Deus” kifejezéssel lehet megjelolni. A ,,Summus Deus” (Legfébb Isten)-
teoldgia a pogany korszak végén parhuzamosan haladt a szubordinacianizmus teoldgidjaval.
A két iranyzat egymast kiegészitette: a romai vallds feladta a politeizmust, az arianizmus
feladta a krisztologidt (Krisztus istenségét). Ezédltal mindkett$ egy racionalista teizmushoz,
egyistenhithez jutott. Nagy Konstantin amikor latta, hogy az Arius altal kivaltott vitdk nem
akarnak elcsitulni, tandcsad6jat, Ossius (Hosius) cordovai piispokot Alexandridba kiildte az
gy kivizsgalasara. Az Ossius dltal Alexandriaban, majd Antiochidban rendezett zsinat Arius
és kovetdi ellen foglalt allast, de a végss sz6 kimondasat a csaszar altal 6sszehivott zsinatra
bizta.

Konstantin a pispokoket elGszor Ankiirdba (mai Ankara) akarta Osszehivni zsinatra.
Késébb azonban Nikaiaba (Nicea) rendelte a piispokoket, akik koziil sokan az tildézések
idején szerzett sebeket hordozva testitkkon, dllami postaval utaztak Nikaiaba.

A Nikaiai (Niceai) Egyetemes Zsinat 325-ben

A zsinaton megjelentek a birodalom jelent&sebb egyhazainak piispokei, javarészt gorogok.
Az elnokls Ossius (Hosius) piispokon és Szilveszter papa két kovetén kivill csak néhany
latin puspok vett részt a zsinaton. A jelenlevs plispokok szama 220-250 koral mozgott.

A zsinatot mdjus 20-an a csaszari palota nagytermében maga a csdszar nyitotta meg latin
nyelven mondott beszédével, melyben egységre buzditotta a plispokoket.

Mint vadlottat, a zsinatra megidézték és kihallgattak Ariust is.

Arius felfogasaval szemben « zsinat érvként tobbek kozt azt bangoztatta, hogy Krisztus benniinket
csak akkor tud meguvdltani és Istennel egyesiteni, ha & maga egyszerre valosigos ember, de valosigos
Isten is. Az tdvoziilés utjat ugyanis csak az Isten nyithatja meg az emberek el6tt. Krisztus
tehit nem felsébbrendii teremtmény, nem a poganyok médjan istenként tisztelt ember. O
oroktdl 1étezett, oroktdl az Atyaval van, 6roktdl egyesiilt vele, t6le elvalaszthatatlan!

Mig a piispokok abban megegyeztek, hogy a Fiit valosagos Isten, arrdl azonban mar tobben nem
akartak targyalni, hogy milyen médon Isten. Ezek a pilispokok arra torekedtek, hogy a
Szentiras szavaival fejezzék ki az Atya és a Fiu viszonyat. Az atyak tobbsége azonban ezzel
nem elégedve meg, és az igazhitd tan kifejtésére a leghatarozottabb és egészen
télreérthetetlen kifejezéseket keresve, hosszas vita utdn a romai és a nyugati teolgidban



haszndlt ,consubstantialis” (egylényegl) szénak megfeleld gorog kifejezést,
a ,,homoousziosz”-t fogadta. Sokan azonban ebbe nehezen egyeztek bele vagy azért,
mert ezt a kifejezést joval el6bb mar az eretnek Szamoszatai Pal hasznalta, vagy azért, mert
attol féltek, hogy az egylényegli sz6 gy is értelmezhetd, hogy a Fiu teljesen beleolvad az
Atyaba, elveszti kiilon létezését és személyiségét.

Arius felfogasanak megcafolasaban és abban a vitaban, vajon felvegyék-e a hitvallasba a
homoousziosz, egylényegii kifejezést vagy sem, fontos szerepet jatszott Alexandrosz,
Alexandria puspoke és lehetséges, hogy diakonusa: (Athanasziosz) Atanaz is, tovabba
Markellosz ankiirai és Eusztatiosz antiochiai ptispok, mint Arius ellenfelei.

A bomooussioss kifejezéssel a ssinat Krisstus abszolut istenségét, az Atydval valo
teljes lényegi egységét bangsulyozta. Azt tanitotta, hogy mivel a Fiu mindenestiil
azonos lényegii az Atyaval, valodi Isten, ugyanolyan értelemben Isten, mint az Atya.

Minthogy Arius nem akarta az érveket elfogadni, eretneknek nyilvanitottak, és
megfogalmaztik egy hitvallast, amely az egyhaznak a Krisztus személyére vonatkozé hitét
télreérthetetlen szavakkal fejezte ki.

A nikaiai vagy niceai hitvallas egy keleten mar régebben hasznilt keresztségi
hitvallason alapszik, amelyhez a zsinat a Fia, Jézus Krisztus emlitésénél, az areioszi
eretnekség miatt szitkségessé valt magyarazatot iktatott be. A hitvallas igy hangzik:

,»Hisziink az egy Istenben, mindenbato Atydban, minden ldthatonak és
lathatatlannak teremté'je'ben, (bisziink) az egy Urban, Jézus Krisstusban, Isten
Fidban; 6 mint egysziilott, az Atydbol, vagyis az Atya lenyegebol (ouszia) sziiletett:
Isten sziiletett az Istenbdl, Vildgossdg a Vildgossdgbol, igas Isten az igas Istenbil;
sgiiletett és nem teremtmeny; & as Atydval egyleényegii (homoouszioss), és minden
dltala lett, ami asz e'gben és a foldon van; & értiink emberekert és a mi
udvossegunkert leszdllott és megtestesult emberré lett, szenvedett és barmadnap
feltdmadott, és felment a mennybe, és tijra eljon itélni éléket és boltakat. Es bissiink
a Szentlélekben”.

A hitvallashoz a zsinat még a kovetkezGket flizte hozza: , Azokat, akik azt mondjik: »volt,
amikor a Fiii nem létezett« és »mielott megsziiletett volna, nem létezett«, meg hogy »a semmibil lett
teremtve, vagy mds létezdbdl, illetve lényeghil alkotott«, tovabba, hogy »Isten fia valtozands és
vdltozékony« -azokat a katolikus Egybaz kikizositi”.

A nikaiai hitvallast a piispokok, ketts kivételével alairtak, jovahagytak, és igy az
birodalmi hitvallasnak szamitott.

Nikaidban azonban nemcsak dogmatikus kérdésekrdl targyaltak. A zsinat hirom nagy
keresztény kozpontot jelolt meg: Romat, Alexandriat és Antiochiat, melyek puispokeinek
bizonyos elsébbséget biztositott a tobbiek eltt. A zsinat ezenkiviil hatdrozatot hozott a
hisvét meginneplésének idejére nézve, és 20 kanont dllitott fol a papok kinevezését, az
eretnekek, bittagadok, vezeklok visszafogadisat illetGen stb.

A nikaiai zsinat, bar igen fontos szerepet jatszott az egyhaz életében, nem végezte el a
Szenthdaromsagtan teljes megfogalmazasat. A zsinat éltal elfogadott hitvallas célja az
areioszi tévedés elvetése és Krisztus istenségének definidldsa volt. Ezt a zsinat
mindenekel6tt a homoousziosz kifejezéssel akarta elérni. A homoousziosz sz6 azonban,
melyet nem minden alairé piispok értelmezett ugyanigy, egymagiban még nem fejezte ki
azt, hogy az Atya istensége és a Fiu istensége ugyanaz az egy, szétvalaszthatatlan,
oszthatatlan isteni lét. Masfel6l ez a sz6 nem fejezte ki azt sem, hogy miben
kiulonbozik ,,egylényegiliségiikk” ellenére az Atya és a Fia. Ezeknek a kérdéseknek a
megoldasa a nikaiai zsinat utdnra maradt.

Jollehet a zsinat elitélte Ariust, a csaszar pedig az ald nem ir6 puspokokkel egyiitt
szamuzte, Arius nem tort meg.

Néki és kovetdinek sikeriilt elérnitik, hogy a csdszar visszavonja a szamiizetési parancsot, s6t
nemsokara magat Konstantint is megnyerték az arianizmus szimdra. Ezzel hossza és heves vita
indult meg a két felfogas hivei kozt.



c) A harc elso szakasza Nagy Konstantin halalaig tartott

A csaszar uralkodédsa utolsé éveiben az arianus part Bizancban részben a csaszar
tdmogatdsdnak hatdsira annyira meger6s6dott, hogy sikeriilt kiharcolnia (Athanasziosz)
Atanaz, aki 328 6ta Alexandria piispoke volt, Trierbe torténd szamiizetését. Atanaz
személyében, aki az ortodox tanitas legfébb véddje volt, az igazhitiickre mértek érzékeny
csapast.

A csaszar viselkedésében beallt nagy véltozast részben teolégiai miiveletlenségére, az
arianizmussal kapcsolatos hitvita jelentGségének meg nem értésére lehet visszavezetni,
részben arra, hogy egyre erGsebb aridnus befolyas ald keriilt. F6leg mostohahtga, Constantia,
tovabba Euszebiosz nikomédiai piispok, aki balilos dgyin megkeresztelte, és a tudomanya miatt
tanacsadoi kozé fogadott Caesareai Euszebiosz voltak Konstantinra nagy hatassal.

GARDONYI MATE: BEVEZETES A KATOLIKUS EGYHAZ TORTENETEBE
6.2. Nagy Konstantin és az egyhazi iigyek

Az arianizmus és az I. Niceai Zsinat
Az egyhdz hitegységét évszdzadokon 4t alddsé arianizmus névadéja, Areiosz (lat.

Arius), az alexandriai egyhdz papja, 320 koril prédikdcidjaval megosztotta az egyiptomi

nagyviros keresztényeit. Teoldgiai kiindulépontja a Logoszra - az isteni Igére, vagyis Krisztusra

- alkalmazott 6szovetségi szakasz volt:

Az Ur dtjanak kezdetén alkotott engem, mitvei eldtt réges-régen. Az dsidokben formalt engem, kezdetben, a
fold keletkezése elott. Mikor még nem voltak mélységek, megsziilettem, mikor még nem voltak
tele a forrisok vizzel, mieldtt a hegyek helyiikre keriiltek, a halmok létrejotte eldtt megsziilettem.
(Péld 8,22-25)

Areiosz ebbdl az igehelybdl vonta le a kovetkeztetést: Krisztus csak teremtmény, még
ha a legels6 és legtokéletesebb teremtmény is, hiszen ,volt id6, amikor nem volt”. Ilyen
értelemben magyarazott tobb 6- és Gjszovetségi szakaszt, mint példaul Janos evangéliumanak
kezdetét: ,és az Ige Istennél volt” (Jn 1,1). Mivel az itt szerepld prosz (gor. -ndl, -nél) eloljar6szo
az arisztotelészi rendszerben viszony-kategéria, Areiosz szamara ez a kifejezés is az Ige
aliarendelt helyzetére utalt. E magyardzat szerint Krisztus idvosségkozvetitd isteni (gor.
theiosz) 1ény, de nem Isten (gor. Theosz), ami egy konnyebben értheté monoteista felfogést
otvozott a kor zsidd, pogany és keresztény gondolkodasaban is fellelhet6 mennyei kozvetitSk
képzetével.

Areiosz nézeteit mar 322-ben elitélték egy alexandriai helyi zsinaton. Ezt kovetSen
azonban partfogora talalt Nikomédiai Euszebioszban, aki a Boszporuszhoz koézel tekvé csaszari
székviros pispoke és allitdlag az iskolatdrsa volt. Amikor aztan a vitdba Sziria, Palesztina és
Kisazsia puspokei is bekapcsolédtak, az arianizmus az egyhdz egységét veszélyeztetS iiggyé
valt. Miutan Nagy Konstantin 324-ben, Liciniust legy6zve uralma ald hajtotta a Birodalom
keleti felét, gy kivant timaszkodni az egyhazra, mint a tarsadalom integrilé tényezsjére, am
ennek jelentGs akadélyat képezte a puspokok vitdja Krisztus isteni természetérGl. Ezért a
csaszar ugy vélte, hogy neki kell kézbe vennie az egység helyreallitasait. Ezért 325-ben a
Boszporusz kozelében fekvs Nikaia (lat. Nicea) virosiba tandcskozdsra hivta a Rémai
Birodalom piispokeit, igy ez az §sszejovetel mindsiil az egyhaz els§ egyetemes (6kumenikus)



zsinatdnak (ldsd még 9.2.). A zsinaton maga a csiszar is jelen volt, s6t tevékenyen részt vett a

ykompromisszum” kidolgozasaban.

Konstantin személyesen vonult at a kizponti oszlopcsarnokon. Hasonlé volt az Ur mennyei angyaliboz:
ragyogo rubdja a fénybez basonlo sugarakat szort, és csdszar teljesen igy tiint, mintha fénylene a
bibor lingolo sugaraitol, az arany és a dragakivek altal kibocsatott csillogo ragyogastol ékesitve.
Ilyen volt személyének kiilsé megjelenése. 1gy az ot szemlélok szamdra nyilvinvalova valt, hogy
lelkének [0 tulajdonsiga az istenfélelem és a bit. Ext sugallta alazatos tekintete, arcinak pirja,
Jardsa, és kiillemének minden mas részlete, nem kevésbé termete, mellyel minden kiriilotte allo
folé magasodott. (Euszebiosz: Konstantin élete III. 10.)

Ezeket mondotta a csiszar latin nyelven, egy mdsik személy pedig tolmacsolta (gorogre), majd a zsinat
elnokeinek adta at a szot. Ekkor az egyik part vidakkal balmozta el a masikat, azok pedig
védekeztek, és viszont vidaskodtak. Miutin mindkét részrél sok mindennel eléhozakodtak, és
igy eleinte heves vita langolt fel, a csdszar tiirelmesen végighallgatta valamennyiiiket, és fesziilt
figyelemmel fogadta az eldadott érveket, majd részenként vilaszolva a két part nyilatkozataira,
lassanként kizelebb hozta egymaishoz a vitatkozo feleket. Kegyesen targyalt mindegyikiikkel és
gorogiil beszélt, mert ext a nyelvet is ismerte..., mig végiil egy véleményre segitette oket.
(Euszebiosz: Konstantin élete I11. 14.)

Az a megoldas, amit a csaszar a hit egységének helyreallitasa végett javasolt, a Fiu
orok istenségét megerdsits homotsziosz (gor. egylényegii) kifejezésben kristilyosodott ki. Az
eredetileg Origenész dltal megalkotott formula mellett Konstantin egyhdziigyi tanicsadéja,
Hosius cordobai piispok kardoskodott, 4am a latin teolégiai hagyomanyon nevelkedett piispok,
aki két romai pappal a papa képviseletében vett részt a zsinaton, és a keleti egyhazi helyzetet
ekkor még nem ismerG csaszar - mint rovidesen kideriilt - silyosan tévedett, amikor azt hitte,
hogy pusztin egy szakkifejezés elfogadtatisaval véget vethet a viszdlynak. A zsinati atydk - a
hagyomany szerint 318-an - mindenesetre mindkét fél részérdl aldirtdk a niceai hatdrozatokat, a
makacskodé Areioszt pedig kikozositették, és a csdszar szamizetésbe kiildte.

(A zsinat végén) a csiszir Isten szolgdinak iinnepi lakomat rendezett... Ott azutin egyesek vele egy
kereveten fekiidtek, masok tile kétoldalt doltek le. Barki azt hibette volna, hogy Krisztus
orszdganak képét latja, vagy egy dlmot, nem éber dllapotban szemlélbetd valosagot.
(Euszebiosz: Konstantin élete I11. 15.)

Roéviddel a zsinat bezdrdsa utan Nikomédiai Euszebiosz, aki csak formadlisnak
tekintette a niceai hitvallds alairasat, felvette egyhazmegyéje kozosségébe Areioszt, amivel
kivaltotta az uralkodé6 haragjat. De j6 taktikai érzékkel sikeriilt kiengesztelnie, olyannyira, hogy
rovidesen a csdszdr tandcsadéja lett egyhdzi tigyekben, és 328-ban Konstantint az aridnusok
oldalara allitotta. Ok a megbélyegzett Areioszt, a ,hereziarkit” (,az eretnekség atyjit”)
igyekeztek elfelejteni - a hagyomadny szerint kik6zositve ongyilkos lett -, és tekintettel
Konstantin hidsdgara nem tamadtak nyiltan a zsinati hitvallast, dm mindent megtettek a Nicea-
parti puspokok hattérbe szoritasaért. A lappangé fesziiltség Konstantin haldla utan djult ervel
tort felszinre, és a szenthdromsagtani vita a kordbbindl is jobban megosztotta az egyhdzat (lasd
7.1.).
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»A 318 atya nagy és szent zsinata” Nicaedban

Mivel még tovabbi vitas kérdések is voltak, amelyek egyhazi
korokben nyugtalansagot okoztak — mint peldaul a husvét {in-
neplésének idépontja —, Konstantin csaszar Osszehivta a biroda-
lom piispokeit a bithyniai Nicaedba, és elrendelte, hogy a magas
tisztségeket betoltd allami tisztviselkhoz hasonléan utazasuk-
hoz igénybe vehessék a csaszari postaszolgalatot. A résztvevdk
altaldban megadott 318 f3s szdma bibliai reminiszcencia, mely
Abraham 318 kiprobalt szolgdjanak szamabol eredhet (Ter
14,14); a valésagban nemigen voltak 220-n4l tsbben azok, akik-
nek a nevét is ismerjiik. Caesareai Euszebiosz, ,,az egyhaztorté-
netirds atyja” — akit Szokratész egyhaztorténete idéz 250-nél
tobb résztevordl beszél, és hangstlyozza, hogy a vilag minden
tajarol érkeztek: ,,Az egész Eurépat, Libiat és Azsiat benépesitd
Osszes egyhazakbol egyszerre gytiltek Ossze Isten szolgainak
legfébb vezetdi. Mintha Isten akarata folytan kiszélesedett
volna, ugy fogadott belsejébe egy imahaz szireket és kilikiaia-
kat, féniciaiakat, arabokat és palesztinaiakat, rdadésul egyipto-
miakat, thébaiakat, libiaiakat meg olyanokat, akik Mezopota-
midbol szarmaztak. Mar perzsa pUspok is részt vett a zsinaton,
s a szkita sem hidnyzott a piispokok karabol. Pontosz és Azsia,
Phriigia és Pamphilia is felajénlotta a gylilekezetbe kit{in6ségeit.
De nem maradtak tdvol a thrakok és a makedonok, az akhajok
es épeirosziak, meg azok sem, akik még ezeknél is sokkal mesz-
szebb laknak. Maga a legismertebb és igen hires hispaniai piis-
pok (Hosius) is egyiitt tandcskozott a tobbiekkel. A csaszarvaros
(Réma) elbljardja (Szilveszter papa) hajlott kora miatt ugyan
nem volt jelen, de ott voltak papjai, akik az & tisztét lattak el.”
Nyugatrol csak 6t piispok jott el.

A zsinat a csaszar nicaeai nyari palotdjanak nagytermében
lilésezett a 325. év majus 20-t6] julius 25-ig. A csaszar szemé-
lyesen is megjelent, latin nyelven beszédet mondott, amelyben
békességre intette a j clenlévoket, a targyalasokba azonban nem
avatkozott bele, és ,,a sz6t atengedte a zsinat elndkeinek” (Eu-
szebiosz). Hogy ezek kik voltak, nem tudjuk biztosan, mivel
sem errdl, sem a kdvetkezd zsinatrél nem maradt rank semmi-
féle jegyz6konyv. Nehany piispok még ,.a mi Urunk Jézus se-
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beit viselte a testén”, mivel a nem is olyan régi iildozések soran
hitiiket allhatatosan megvallottak, mint az Eufratesz melletti
Neocaesareabol vald Paulus piispok, akinek inait izz6 vasakkal
zauztak 6ssze, s most mind a két keze béna volt; tovabba az
egyiptomi Pafnutius, aki egyik szemét vesztette el a Maximinus
alatti ildozések soran.

Arius személyesen védelmezte tanait; 17 tamogatdja kozott
a legjelentésebb személyiség a nikomédiai Euszebiosz udvari
piispok volt. ,,Hosszu tanacskozasok, sok kiizdelmes vita es pon-
tos mérlegelések soran” szerezte meg a Marcellus ankyrai piis-
pok, Eusztathiosz antiochiai piispok és Athanasziosz alexandriai
diakonus vezette orthodox ellenpart a tobbséget és dolgozta at
a caesareai egyhazban hasznalt keresztelési hitvallast (kereszte-
lési symbolumot) — amelyet az ottani piispok, Euszebiosz ter-
jesztett elé — az in. nicaeai hitvallassa, amely egyértelmii
kifejezéseivel kizarta a Logosz barmiféle alarendelését az Atya-
nak: ,,az Atya lényegébdl” vald, ,Isten az Istentdl, vildgossag a
vilagossagtol, igaz Isten az igaz Istentdl, sziiletett, nem alkotta-
tott, egylényegii (homousziosz) az Atyaval.” Arius legfontosabb
tételeit egy kiilon fiiggelékben kifejezetten el is itéltek. A hit-
vallast a zsinat 325. jinius 19-én elfogadta; csak két piispok ta-
gadta meg az alairasat. Oket Ariushoz hasonléan kizartak az
Egyhéaz kozosségébol és szamiizték. A csaszar a hitvallast biro-
dalmi torvényként hirdette ki.

A megtargyalando kisebb tigyek még egy honapig foglal-
koztattak a zsinatot. Megéllapodtak a husvét idopontjanak meg
ma is szokasos kiszamitasi modjaban: az tinnepet az elsé tavaszi
holdtoltét kovetd vasarnap kell megtartani; a feladatot, hogy a
datumot évente szamitsa ki és hozza nyilvanossagra, a tudosok
varosanak, Alexandridnak piispokére ruhaztak: a csaszar ezt a
dontést is birodalmi térvénnyé emelte. Meletiosz rigorista lyko-
poliszi plispdk elégedetlentil nyilatkozott az alexandriai piispok
szelid bandasmodjarol azokkal szemben, akik a Diocletianus alatti
ildozések idején gyengének mutatkoztak; a zsinat megtiltotta
Meletiosznak, hogy beleartsa magat az alexandriai piispok jog-
hatésaga ala tartozo tigyekbe. Husz rovid rendelkezésben foglalt
allast a zsinat kiilonféle kisebb jelent6ségli vitas kérdésekben és
szabalytalansagokban, helyes iranyt szabva ezekkel a vallasos
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élet gyakorlata szdmara (innen a kdnon — szabaly, mérévesszé —
elnevezés). A kénonok éles fényt vetnek — most is, és a kovet-
kezd zsinatok esetében is — az Egyhaz mindenkori 4llapotara.
Fel kellett szamolni az iildézések idejének tigyeit: a 11. kdnon
elrendeli, hogy a Licinius alatti {ildézés sordn elbukottakat
tizenkét évi vezeklés utan harom fokozatban vissza lehet vennj az
Egyhaz teljes jogh tagjai kozé.

A sok 1j keresztény kozott, akik az Egyhaz felszabadulasa
utan csatlakoztak, bizonyéra voltak megalkuvok is: a 2. kdnon
megerdsiti a mar meglévd szabalyt, miszerint az ujonnan meg-
keresztelteket nem szabad azonnal, hanem csak hosszabb pro-
baid6 utdn pappa vagy piispokké szentelni. Més kénonok a Egy-
haz alkotmanyara és a liturgiara vonatkoznak: a 4. kénon szerint
a plispokszentelést legalabb hérom piispoknek kell végeznie; a
6. kdnon Egyiptom, Libia és Téba valamennyi metropolitjat és
piispoket Alexandria piispdkének rendeli ala, mialtal az hasonlo
(patridrkai) helyet foglal el, mint Réma puspoke. A 20. kdanon
leszégezi, hogy a vasarnapokat és az egész husvéti id6t imad-
sagos lélekkel kell iinnepelni. Megszamlalhatatlan alkalommal
ismétlik majd a késébbi zsinatok is a 17. kénon eldirasait, ame-
lyek az uzsorakamat szedése ellen szélnak.

Szokratész gorég egyhaztorténetird arrél is tudosit, hogy a
nicaeai zsinat be akarta vezetni a puispokok, papok és diako-
nusok papi ndtlenségét (célibatusat), de elallt téle, amikor Paf-
nutius, a hitvall6 piispok figyelmeztette az atyakat, ne rakjanak
a papsag nyakaba til kemény igat. A kozlés nem hihetetlen;*
biztosabb térténelmi magja az lehet, hogy a zsinat megerésitette
a keleti gyakorlatot, miszerint a nétlen papok a szentelés utan
mar nem ndésiilhetnek, a ndsek ellenben tovébb is folytathattak
hazaséletiiket. A 3. kdnon a klérus tagjainak csak az anyaval,

* Egyes szerzék azonban — mint példéul F. Winkelmann, a halle-wittenbergi
Martin Luther Egyetem professzora és C. Cochini, az Apostolic Origins c.
mii szerzdje — kétségbe vonjik Szokratész Pafnutiusszal kapcsolatos kije-
lentésének hitelességét, és az egész torténetet — a személyekre és esemé-
nyekre vonatkozé idéadatok egyeztetésének nehézségei miatt — apokrif
jellegiinek tartjak.
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novérrel és nagynénivel valo egyiittélét engedi meg, illetve olyan
személyekkel, akik nem kelthetnek gyanut.

A zsinati targyalasok befejezése utan Konstantin — aki ural-
kodasanak huszéves évfordulojahoz érkezett —, fényes ilinnepi la-
komara hivta meg a piispokoket; Euszebiosz e lelkes szavakkal
zdrja az tUnnepélyrél szolo beszamolojat: ,,Azt gondolhattuk
volna, hogy mindez csak alom, és nem valdsag.” A csaszarsag €s
a helyreallitott birodalom teljes pompaja ragyogta be az tildozé-
sekbol feltamadott Egyhaz els6 egyetemes zsinatat. Az annyira
vigyott békét azonban a zsinat nem hozta meg; sét, kiindulo-
pontja lett a hit kortili még hevesebb kiizdelmeknek, amelyek a
kovetkezo fél évszazadot toltik ki.

Hosius Ariusz, Ariusz halala



Szent Atanaz

Szent Szilveszter papa Nikomédiai Euszébiosz



