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A Laszl6 IIL torvénykonyvével lényegében egykorn, 1075. évi garamszentbenedeki
oklevélben Géza kiraly uralkodéi hatarozattal rendelte el, hogy .minden koborlé és
menekul6, akiar ember, akér igasmarha, akar barmilyen éllat legyen, ha a monostorba
vagy a familia kozé vagy [Garam]Szentbenedek éllatai kézé menne, azokon ne birjon
hatalommal sem a kirdly, sem a herceg, sem barmilyen ispan vagy a féemberek kove-
te, hanem Szentbenedeknek és apitjanak hatalmiba kertiljenek”.” A kéborlok kér-
dése nagy visszhangot valtott ki Laszl6 I11. torvénykonyvében. Kiralyi kovet gondosko-
dott arrol, hogy azok, akik masok embereit maguknal fogva tartottik, szolgaltassik
Oket vissza a kiralynak. Uj tisziség keletkezett: a ioccedeth, vagyis a jok (a javak) szeddije.
Ennek feladata volt az ispani varba osszegyiijteni a szokott embereket és allatokat
(juhokat, 6kroket, lovakat). A ki nem valtott javak kétharmad része a kiralyt, egyhar-
mada az ispant illette, a plispok pedig tizedet kapott beléliik. A kivaltasért pénzt kel-
lett fizetni a tulajdonosnak, s az igy befolyt pénzt is a fenti ardnyban osztotta meg
egymas kozott a kirdly, az ispan és a plispok.

Nagy gondot forditott Laszl6 I11. torvénykonyve a biraskodas kérdéseinek rendezé-
sére. A nador itélkezését korlatozta, hiszen a kiralyi udvaron kiviil csak az udvarnokok
és az onként hozza fordulok felett ismerte el joghatésagat. A kiralybirak (billogosok)
vonatkozasaban teriileti elvet érvényesitett: mindegyik biré csak sajat kertletében
itelkezhetett, birdskodasi illetékességiik alol kivette azonban a papokat egyhazi sze-
mélyeket és az ispanokat. Fellépett a torvénykényv a hamis és a pert halogaté birak
ellen. A torvénykonyv tovabbi cikkelyei koziil a 28. a futarokrél rendelkezett, a 15.
pedig — amelyik a IIL. torvénykonyvet alkoté két torvénykezési dokumentum egyikét
lezaro cikkely volt—arrdl intézkedett, hogy a kirily és a f6emberek hatirozatait silyos
bintetések kilatisba helyezése mellett kellett megtartaniuk és megtartatniuk az ural-
kodé elit tagjainak és a birtokosoknak (puspokoknek, ispanoknak, szazadosoknak,
vitezeknek). Amennyiben ez a torvénykonyv valéban Laszlo tronra 1épése elott, Sala-
mon és/vagy 1. Géza alatt keletkezett, azt mutatja, hogy a mély krizis negyedszazados
idoszaka (1038-1063) utin megkezdédott a valsagbol valé kiemelkedés. Az alélt al-
lam kezdett er6t gyijteni ahhoz, hogy szigora térvényekkel lépjen fel az 6t felbom-
lasztani, széwzildlni igyekvé személyek és iranyzatok ellen. Még markansabban karolta
fel ezt a torekvést LaszI6 kiraly.

A VALSAG MEGOLDASA: SZENT LASZLO
ES KALMAN KORA
Laszl6 koranak torvényei

Laszlo tronra lépte 1077 tavaszan egybeesett az egész Eurépa jovéjét befolyasolé nem-
zetkozi eseményekkel. A papa és a német kirdly kozott érlelédé ellentétek 1076-ban
nyilt szakitast eredményeztek. 1077 januarjaban kerilt sor IV. Henrik nevezetes Ca-
nossa-jarasara, amikor engedni kényszerilt a f6papok kinevezésének kérdésében, s
marciusban — meg itiliai tartézkodasa idején — orszaganak fejedelmei ellenkirallya
valasztottak Rudolf svib herceget. A magyar kronika szerint LaszI6t ,a magyarok —
akarata ellenére ugyan - kirallya valasztottak..., sohasem tette fejére a koronat, mert
inkiabb a mennyei koronat vilasztotta, mint a féldi, é16 kiralyt megilleté koronat™.™
LaszI6 — éppen 0gy, mint batyja, I. Géza - Salamonnal szemben illegitim (torvényte-
len) Kirdlynak szamitott. Nem tudjuk, hogy végiil is Laszl6t mikor koronaztak meg, és



130 6. AZ ALLAM VALSAGA ES A VALSAG MEGOLDASA

azt sem, hogy milyen koronaval. Megkoronazasara onnan kovetkeztethetiink, hogy
viaszpecsétje €s pénzei koronas uralkodot abrazolnak. Laszl6 — I. Géziahoz hasonléan
~ legitimacios gondokkal kiizdott. IV. Henrikkel Laszlo ellenséges viszonyban volt
Salamon miatt, onnan uralma elismerését nem varhatta. A papa ekkor mar - szem-
ben az 1000 korili helyzettel - hiibéri fennhatosaga elismeréséhez kototte a korona-
kiildést. Ezt igyekezett érvényesiteni 1. Gézaval szemben is, illetve ezt az elvet vitte
sikerre Zvonimir horvit kirdly esetében, aki 1075-ben a papanak tett hiibéresku fejé-
ben nyert koronat VII. GergelytSl. Magyarorszagtol is egyértelmi elkotelezettséget
vart a papa személyével és iranyvonalaval kapcsolatban. Néhany héttel Laszlo megva-
lasztasa utan VII. Gergely arra szélitotta fel Nehémias esztergomi érseket, hogy ,be-
szélj a nalatok valasztott kirallyal [Laszloval] s az orszag [Gpapjaival és elGkelGivel,
megmondva és tandcsolva nekik, hogy akaratukat és az Apostoli Szék tisztességének
kijar6 alazatukat alkalmas kovetek altal nyiltabban jelentsék ki”.*" A legnagyobb val6-
szintisége annak a feltevésnek van - bar adat ezt nem erdésiti meg -, hogy Laszl6t 1077
masodik felében ugyanazzal a gorog koronaval koronaztik meg, amellyel I. Gézat is.

Amennyiben a Liszl6 nevéhez kapcsolt II1. torvénykonyvet koribbra helyezziik,
akkor Laszl6 koranak dekretalis emlékeit két torvénykonyvbe foglalva hagyoményoz-
tak rank a 15-16. szazadi kodexek. A II, torvénykonyv Laszlo vilagi jellegi torvényei-
nek gytijteménye, az 1. pedig — az utolsé két cikkely kivételével — zsinati hatarozatokat
tartalmaz. A 18 cikkelyt magaba foglalé IL. térvénykonyv nem egyazon idében kelet-
kezett, hanem feltehetden két részbol allitottak ossze. A dekrétum elso részét, az elsé
tiz fejezetre kiterjedd hatarozatokat Pannonhalman hoztak ,Magyarorszag 6sszes el6-
kel6i", valosziniileg a kirdly tavollétében, azzal a bevallott céllal: ;miképpen akada-
lyozhatnank meg a gonosz emberek tizelmeit, és miképpen hozhatnank rendbe gensiink
[népiink] tigyeit”." A masodik rész keletkezésérél még ennyit sem tudunk. A II. tor-
vénykonyv kozpont kérdése tovabbra is a tolvajlas visszaszoritasa volt, a cikkelyek fele,
9 kifejezetten a lopassal foglalkozott (1-4., 9-10., 12-14.). Semmivel sem lettek eny-
hébbek a I1I. torvénykonyvhoz képest a tolvajokkal szembeni szankciok. Az egyik cik-
kely szerint a tolvaj szolga ~ hacsak nem menekiil menedékhelyre: egyhazba, a kirdly
udvaraba vagy a plispok libahoz — orranak levagasaval biinhédjék, a visszaes6 biinost
pedig akasszik fel. Egy masik cikkely ugy intézkedett — s ez is a II. szammal jelolt
torvénykonyv két részbél valo osszeillesztését bizonyitja -, hogy a lopason kapott szol-
gat akasszak fel, ha a templomba menekiil, vakitsik meg. A tolvaj szabadot a torvény-
konyv mindkét részében felakasztissal biintette a torvény. A drakéi szigort az indokol-
hatta, hogy a tolvajlasban az elszegényedett, kozvetlenil a lestillyedés eltt all6 szaba-
dok jarhattak az élen. Egy tytk értékénél nagyobb (avagy tiz denar értékii) tolvajlast a
szabadok esetében mar halallal sqjtottak. Mas cikkely liba vagy tyiik jogtalan eltulaj-
donitasat a tolvaj fél szemének elvesztésével biintette. A tolvaj szabadnak 10 évnél
idsebb gyermekeit szolgasagra itélte a térvény apjuk biine miatt. Erdekes, hogy egy-
hazi rendii személy is vetemedhetett tyak, gytimolcs vagy mas dolog ellopasara. A
torvény szerint tovabbra is alkalmaztak az istenitéletet mindazokkal szemben, akik
lopas gyanujaba keveredtek.

A I1. torvénykonyv tobbi 9 cikkelye széles korb6l meritett, de még itt is szamos
esetben a tolvajlas a motivilo tenyezo Vlsszhangot kapou a koborlas, amennyiben az
egyik cnl\kely biztositotta a lopott joszag (allat) utani nyomozast (5.). Eszerint az
allattolvajok is gyarapnotték a menekilck szamat. A tolvaj irant elnézé biréval szem-
ben igen szigorian lépett fel a torvény: minden javat elvesztette, 6t pedig szolgasagba
taszitottak. A bironak érdemesebb volt az drtatlant felakasztatnia, mintsem a biinost
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futni hagynia, mivel ha artatlant akasztott fel, akkor csak pénzbiintetéssel sijtottak
(6.). A lopott javak forgalomba hozatalanak megakadalyozasit célozta az a rendelke-
zés, hogy csak visaron lehetett kereskedni, s az tigyletrél szerzédést kellett késziteni
(7.). Az emberolésrol szolva az egyik cikkely tgy intézkedett, hogy amennyiben e biin
elkovetgje meghatarozott osszegnél (110 pénznél) kisebb értékii vagyonnal rendel-
kezik, veszitse el szabadsagat (8.). Nem masrol van itt sz6, mint a jogi helyzet hozza-
igazitasarol a tényleges vagyoni helyzethez, vagyis a vétkes szegénynek a szolgak ko-
zott van a helye. Hasonl6 a torekvés a mas hazat megtamadoé nemes vagy vitéz biinte-
tése esetén is. Ha elegendé vagyona van, vagyonanak kétharmad része banja a biin-
tettet, ,ha pedig nincs elegendd vagyona, fejének megnyirasa utan megkotozve €s
megostorozva vezessék a piacon korben, és igy adjak el™ szolganak (11.). Végezetil
tobb cikkely korlitozta a lovak és okrok kivitelét kiilorszigokba. Mindehhez a kiraly
engedélye volt sziikséges, s akik kirdlyi engedély nélkiil engedtek lovakat és okroket
kialféldre vinni, ha ispanok, tisztséguktol meg kellett fosztani 6ket, ha pedig 6rok és
szegények, szabadsagukat veszitették el (15-18.).

Laszl6 1. torvénykonyve az 1092-ben Szabolcs vardban tartott zsinat hatiarozatait
tartalmazta, amelyek Laszl6 elnokletével, a puspokok, apatok, el6keldk jelenlétében,
az egész papsag €s a nép tanuskodasa mellett sziilettek. Nem alaptalan a gyani, hogy
val6jaban ezek is tobb zsinat anyagat fogtak oOssze, s ezek egyike lehetett a szabolcsi,
amelyhez késobb, a szerkesztés soran kapcsoltak valamennyi egyhazi targyt rendelke-
zést. A szabolcsi zsinat 6sszehivasa azzal az 1091. évi politikai irdnyviltassal kapcsola-
tos, amelynek soran Laszl6 elfordult II. Orban papatél, és a német uralkodé altal
elismert ellenpapa timogatéinak soraba lépett. Az alkalomnak megfelelGen vallasi,
egyhazi targyu cikkelyeket foglalt magéaba a torvénykonyv, szam szerint 42-t (ezek ko-
ziil az utolsé két cikkely eredetileg mashonnan keriiltide). A papi nétlenség kérdése-
ben tirelmes allaspontra helyezkedett Liaszl6, s ezzel nem VIL. Gergely szigori ren-
delkezése moge sorakozott fel, hanem a ravennai ellenpapa, III. Kelemen szellemé-
ben foglalt allast. Eszerint az elsé hdzassigban €l6 papok szamara ideiglenes enge-
délyt adott a hazassag fenntartasara, csak a masodszor nésilt dldoz6- és szerpapokat
itélte az életkozosség felbontasara (1., 3.). Szamos cikkely védte az egyhazak vagyonat
(5-6., 23-24.), szabalyozta a tizedfizetés kotelezettségét a szabadokra nézve és dltala-
ban véve (27., 30., 33., 40.). A megkeresztelkedett izmaelitikat (mohamedanokat)
ovta a régi vallasukhoz valo6 visszatéréstol, iranyukban tehat az asszimilacié érvénye-
stilt, mig a zsidok esetében éppen az elkiloniilés: a zsidoknak meg kellett valniuk
keresztény feleségiiktol vagy szolgajuktol (9-10.). Tobb cikkely foglalkozott az apatok
és szerzetesek helyzetével: az apatot egyértelmiien a plispok joghatésiga ald rendelte
(21., 35-36., 39.).

Még Laszlonak is nagy gondot kellett forditania a hitélet erésitésére. Igaz, mar
csak egy cikkely szol azokrél, ,akik pogéany szokas szerint kutak mellett dldoznak, vagy
fakhoz, forrasokhoz és kévekhez ajandékot visznek”,*s ezeknek egy 6korrel kellett
biiniiket jovatenniuk (22.), annal tobb probléma lehetett viszont a templomba jaras-
sal. A templomt6l tavol esé falvak népébdl csak egy-egy embert kotelezett az istentisz-
teleten valo részvételre. Aki viszont mintegy ,igazolatlanul” nem jelent meg a temp-
lomban, azt verésekkel kisérelték meg jobb belatasra birni (11.). Gyakori lehetett
egyhazi innepekkor a vadaszat, a vasdrozas; akik a templom helyett ezeket vilasztot-
tak, azokat lovuk elvesztésére itélték (12., 15-16.). A falusiaknak eléirta a térvény, ha
templomukat elhagyva mashova vandoroltak, ,plispoki joggal és kirdlyi paranccsal
kényszeritsék ket oda visszatérni, ahonnan elmentek™ (19.). Intézkedett Laszlo a
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régiség €s lazadas miatt elpusztult vagy felégetett templomok tjjaépitésérdl, s Istvan
torvényével osszhangban a kiralynak kelyheket és ruhdkat, a plispoknek konyveket
kellett adnia (7-8.).

Laszl6 egyhazpolitikaja
Laszl6 nagymértekben foglalkozott az egyhaz tigyeivel, tettei az egyhaz erdsitését, to-
vabbi kiépitését szolgaltak. LaszI6 alapitotta a zagrabi puspokséget (1091 tijan), hogy
a vidék balvinyimadasnak hodol6 népét a kereszténység titjara vezesse. Mivel ezen a
tertileten szliav nyelvii népesség €lt, Zagrab elsé puaspokéiil a cseh (tehat szlav nyelvet
ismerd) Duchot dllitotta, a zagribi egyhaz szolgalénépeit pedig a Szaviig elnyiilé So-
mogy és Zala megyékbdl biztositotta. Bizonyos, hogy Liszl6 nevéhez fiizodik a bihari
puspokség kozpontjanak a kozeli (Nagy)Varadra torténd dthelyezése, s ugyancsak
Laszl6 korahoz kapesolhat6 a kalocsai érsekség kozpontjanak a joval délebbi Bacsra
vitele. Az el6bbi esetben kozlekedési szempont szolhatott az athelyezés mellett, az
utobbi székhelyviltast a déli iranyn téritGtevékenység fokozodasaval (ijabban a keleti
angoloknak a térségben valé megjelenésével) hoztik kapcsolatba. Az elsé bacsi (bacs-
kalocsai) érsek Fabian lett, aki a zagrabi puspokség alapitiasakor mar biztosan hivatal-
ban volt. Mindkét helyen szervezSdott székeskaptalan.

A puispoki székhelyeken a plispokoket segitd székeskaptalanok Gse, a démkolostor
kialakuldsa Szent Istvan kiraly alatt vette kezdetét. Ez az intézmény olyan koézosséget
jelentett, amelyben vilagi papok, azaz kanonokok és bencés szerzetesek szerzetesihez
hasonlé kozos €letet €ltek a paspokkel egyiitt. A tényleges székeskaptalan azaltal szii-
letett meg, hogy a bencések a 11. szazad kozepétdl kiszorultak onnan. A nem piispoki
székhelyeken létrejott kiptalanokat tarsaskaptalannak nevezziik. A kaptalani szerve-
zet sz€lesebb kori elterjesztésében Laszlonak nagy érdemei voltak. A kiptalan élén a
prépost (prepositus) allt, tagjai a kanonokok, fGbb tisztségvisel6i pedig a kaptalani isko-
lit vezet6 olvas6kanonok (lector), a liturgiat iranyité éneklékanonok (cantor), a kincs-
tirat és a levéltarat feligyel6 6rkanonok (custos), valamint a gondnoki és szervezeti
ugyeket intéz6 dékankanonok (decanus) voltak. A kaptalan tagjai a 11-12. szizadban
egyutt, kozos halétermekben laktak, a kiptalani teremben naponként osszejottek,
kozosen végezték az egyhazi szolgilatot, étkezésiik is kozosen zajlott le, naponta csak
egy foétkezes volt, az ebéd. Az ilyen papi testillet természetesen nem tette lehet6vé a
hazassagkotést. A magyar katolikus egyhaz életének elsé évtizedeiben, amikor a piis-
pokok a bencés szerzetesek koziil kerultek ki, a ptispok munkatirsai szigori fegyelem
alatt éltek. Hamarosan ugyan vilagi papok viltottik fel a szerzeteseket a piispok kér-
nyezetében, de tovabbra is, egészen a 12. szazad végéig, szerény, igénytelen életvitelt
folytattak a kanonokok. A kiptalani halézat kiépulésének nagy szerepe volt a magyar-
orszagi iskolazasban. Az Istvan koritél kezdve miikodé bencés iskolik mellé felsora-
koztak a kialakul6 kiptalani iskolik. Mar 1079-ben talalkozunk egy kanonokkal, aki
az akkor magas tudomanyos mindsitésnek szamité magister ‘mester’ cimet viselte.
Tarsaskaptalanokat a 11. szazadban csak az Arpad-haz tagjai alapitottak. Az elsé a
szeékesfehérvari prépostsag volt. LaszI6 kiraly és a dukatus ura, Lampert herceg nevé-
hez flizGdik a titeli tarsaskdptalan alapitasa. Kiterebélyesedett Laszl6 alatt a kozép-
szintd egyhazi igazgatasi szervezet, amelynek elsé formajat Istvan kordban az ispan
mellett szereplG pap (presbiter) jelentette. Laszl6 koraban felbukkant az archipresbiter,
majd Kalman koraban az archidiaconus név, s mar kialakult formajdban 4ll el6ttiink a
fGesperesi intézmény. A fGesperesek az alsépapsig eloljaréi voltak. Laszlé torvényei
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bizonyitjak, hogy a kirily nagy gondot forditott a templomok felijitasira, illetve Gj
plébaniak alapitasara.

Jelentds timogatist nyertek Liszl6 koraban a kiralyi apatsagok. A 11. szazad végén
legtobb monostorunk élvezte Laszlé bokezii adomanyait. Birtokokat, javadalmakat
kapott pl. Pannonhalma, Bakonybél és Pécsvirad. Laszlo készitette el 1086-ban a
bakonybéli, 1093-ban pedig a pannonhalmi apatsag ingatlanait és javait 6sszeiro okle-
veleket. A korabeli magyar bencés szellemiségre vet fényt, hogy a 11. szazad végén a
pannonhalmi egyhiznak 80 kotetnyi konyvtara volt, ahol a tilsalyban levé liturgikus
konyvek mellett a klasszikus auktorokat Cicero, Cato, Lucanus, a kozépkori szerzoket
pedig Sevillai Izidor képviselte. Laszl6 nevéhez flizédik 1091-ben a somogyvari bencés
apatsag alapitasa. A monostort Szent Egyed tiszteletére emelték, a titulus bizonysaga
annak a kapcsolatnak, amely Laszl6 és a franciaorszigi Saint Gilles- (Szent Egyed-)
apatsag kozott létesiilt. Somogyvar lényegében Saint Gilles tulajdonaba kerilt, mivel
Saint Gilles a pipaé volt, Somogyvart szoros kapcsok fiizték Franciaorszaghoz (apatjai
évszazadokon keresztiil franciak voltak) és a papahoz. Az 1091. évi alapitason, vala-
mint a megel6zo targyalason részt vett Teuzo papai legatus, valamint Odilo, Saint
Gilles apatja. Laszlo kirdly 1091-ben Oderisius Monte Cassiné-i apathoz intézett leve-
lében beszamolt a Saint Gilles javara tett jotéteményérdl, s kapcsolatot kivant kiépite-
ni magéval Monte Cassinoval is. Oderisiustol - vallasos buzgalma jelétl - Szent Bene-
dek ereklyéibdl kért egy részecskét. Bihar megyében, ahol a szentté avatott Istvan
kiraly ellopott jobb kezét fellelték, Laszlé fabol monostort épittetett, s a szentjobbi
apatsagot adominyokkal latta el. A késébbi hagyomany Laszlohoz kapcsolta az erde-
lyi Kolozsmonostor és a dunanuili Bata monostoranak alapitasat.

Szervesen illeszkedtek Laszlo egyhdzpolitikdjaba az 1083, évi szenué avatisok. A
stabilizicié ttjara 1épett Magyarorszag hozzikezdett, hogy orszagos kultuszt teremt-
sen mindazoknak, akiknek ténykedése végsé soron megalapozta Laszlo sikereit. A
kezdeményezés Laszlotol indult ki. A papa, VIL. Gergely erre apostoli levélben intéz-
kedett, hogy ,mindazoknak testét felemeljék, kik Pannoniaban a keresztény hit mag-
vait igehirdetésiikkel vagy intézkedésiikkel hintve azt Istenhez téritették”.* Legel6bb
a Csanadon eltemetett Gellért holttestét exhumaltik 1083 jaliusiban, majd 1083 au-
gusztusara Székesfehérvirra Liaszl6 orszagos zsinatot hivott 6ssze Istvan testének fel-
emelésére. A sirra helyezett hatalmas k6 azonban csak azt kévetoen mozdult el —
legalabbis igy orokitette rank a hagyomany -, amikor Laszl6 intézkedett, hogy Sala-
mont bocsassak szabadon fogsagabol. Nem volt immar akadalya a holttest felemelésé-
nek. Mivel a sirnal az ilyenkor elengedhetetlenil sziikséges ,.csodak” is megtorténtek
(béndk kezdtek el jra jarni), a 45 évvel korabban elhalt uralkod6 szentsége bizonyi-
tast nyert, igy Istvin a szentek soraba emelkedett. November folyaman fia, Imre szent-
té avatasara kertlt sor, s konnyen lehet, hogy szintén 1083-ra helyezheté a nyugati
Felvidéken tisztelt zobori szerzetesek, Andras-Zoerard és Benedek kanonizalasa, akik-
nek legendija mar Salamon kiraly koraban elkésziilt. Magyarorszagnak tehat sajat
szentjei lettek, a magyarorszagi allam és egyhaz megteremtette a maga Gs- és hoskul-
tuszat. Az 1092, évi szabolesi zsinat egyik cikkelye a Magyarorszagon megiilt egyhazi
unnepek kozott mar feltintette Istvan, Imre és Gellért innepét is. A szentté avatasok-
hoz kapcsolodéan késziiltek el tovabbi magyarorszagi legendak, igy egy feltételezett
6s Gellért-legenda, valamint Istvan nagyobbik legenddja (amelyrél azonban feltehe-
16, hogy csak a szentté avatas utan késziilt).
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Laszl6 papaparti kiilpolitikaja
Laszl6 uralkodasanak nagyobb részére a papaparti politika, a német uralkodéval valo
szembenillas a jellemzs. Ezt érokolte Laszlo el6djétdl, I Gézatol, s erre kényszeriilt
maga is hasonlé okb6él: a tronrél letaszitott Salamon IV. Henrik timogatasat €lvezte.
Erthetd, ha Laszlé IV. Henrik német ellenlabasaval, Rudolf ellenkirallyal kotott szo-
vetséget, s6t 1079-ben feleségil vette Rudolf leanyat, Adelhaidot. Hazassagukbol fia-
gvermek nem sziiletett. Mindenesetre Laszl6 kovetei Rudolf goslari udvariban 1078
punkosdjén mas uralkodék koveteinek tirsasagaban IV. Henrik elleni katonai akciok
osszehangolasarél tanacskoztak. 1079 elején Liaszlo hadjaratot vezetett az orszag nyu-
gati peremére, ahol Salamon tényleges hatalmat gyakorolt, és sikeriilt Moson varat
visszafoglalnia Salamontél. Laszl6 hadjaratat Magyarorszagon ugy tekintették, minta
németek elleni katonai villalkozast. Salamon hatalma Pozsony varara és kornyékére
szorult vissza. Megtorlasként IV. Henrik 1079 tavaszan Magyarorszagra tort, de nem
tudta visszadllitani Salamon elvesztett hatalmat. Ama német belviszaly soran, amely az
1070-es évek végén IV, Henrik és a bajororszagi elokelok kozott timadt, néhany bajor
grof Magyarorszagon keresett menedéket. VIL. Gergely papa 1079. marcius 21-én le-
velet intézett Laszlohoz, akit ,a magyarok kiralyanak” cimzett, tehat elismert Magyar-
orszag torvényes uralkodéjanak. Ebben a levélben Laszlo partfogasiba ajanlotta a
Német Kirdlysaghol szamkivetésbe (izott grofokat. Nagy megnyugvasara szolgalhatott
a nehéz helyzetben levé papanak, hogy a magyar kirdlyt a maga taboraban tudhatta.
Nem véletleniil inditotta levelét e szavakkal: ,Miként hiveid gyakori tizeneteibdl tud-
Jjuk, és a mieink allitasaibol is értesiiltiink, felséged teljes szeretettel és szive szerint
kész Szent Péternek szolgalni és nekiink engedelmeskedni, ahogyan azt az egyhazi
hatalom megkoveteli, és ahogyan az a szeretd fitthoz illik,"” s nyilvan ezért biztositotta
a papa Laszlot arrol, hogy ,téged méltan kell mas kiralyokndl jobban, kiilonlegeseb-
ben szeretniink”,"™

Salamon 1081-ben meghédolni kényszeriilt Laszl6 elott, ugyanis Luitpold (Li-
pot) osztrak orgrof ismét szembefordult IV. Henrikkel, s ez azt jelentette, hogy Sa-
lamon pozsonyi ,kiralysagat” nyugatrol is, keletrél is ellenséges erck fogtak kozre.
Laszl6 és Salamon megbékitésén elsGsorban puspokok faradoztak, hasonloképpen,
mint par évvel koribban Géza és Salamon ellentétének elsimitasan. Salamon el-
hagyta Pozsonyt, Laszl6 elegend6 javadalmat biztositott neki ahhoz, hogy uralkodai
fénytizés kozepette éljen. Mivel ekkor Salamon lemondott kiralyi tisztérél, Laszlo
ett6l kezdve szamitott legitim uralkodénak. Az orszig fGemberei nem engedték,
hogy Laszl6 Salamonnal osztozzék az orszagon. Lampert ugyanis mindenben egyitt
tudott mikodni Laszloval, a vezetése alatt allé hercegség tehat szinte nem is jelen-
tette az orszag erdinek megosztasit. Joggal féltek azonban az elkelék attél, ha Sa-
lamon tényleges hatalomhoz jut az orszagban, a stabilizacio utjat jaré kiralyi hata-
lom ellenpontjava valik. Varakozasaikban csak ott tévedtek, hogy Salamonnak nem
volt sziiksége teriileti kiilonkormanyzatra ahhoz, hogy fellépjen Laszloval szemben.
1082-ben Salamon merényletre készalt Laszl6 ellen. ,Haborgd lélekkel dalva-filva
azon mesterkedett - irja Salamonrél a magyar krénika -, hogy az drtatlan Laszlo
vérét kiontsa. De maga esett a verembe, amelyet dsott... Laszl6 kirdly pedig, miutin
rajtakapta Salamont a gazsagon, elfogta 6t és Visegradon borténbe vetette.” A ma-
gyar krénika ugyan Ggy folytatja a torténetet, hogy Laszl6 viltig baslakodott a bor-
tonben sinyl6do Salamon miatt, s imadkozott, hogy Salamon jobb belatdsra térjen,
s ha ez bekovetkezett volna, ,val6ban visszaadta volna neki teljes egészében a kiraly-
sagot, maganak csak a hercegséget tartotta volna meg”,* ez azonban aligha fedte a
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valosagot. Laszlé soha nem gondolt komolyan arra, hogy Salamon javara lemond-
jon a tronrél. Ha ezt tényleg meg akarta volna tenni, 1081. évi kibékilésiikkor meg-
tehette volna. Salamon 1083 augusztusaban, Istvan kiraly szentté avatasa kapcsan
szabadult ki borténébél, néhany napot toltott csak Laszlo mellett, nyugtalan vére
kitizte az orszaghol, el6bb Regensburgban jart, bizonyara tamogatast akart szerezni
tigyéhez, majd ennck hijan révidesen a besenyGknél koot ki

A besenyd vezérnek, akit a magyar kronika kun”nak mond, és Kutesk néven sze-
repeltet, Salamon azt az ajanlatot tette, hogy neki adja Erdélyt, és feleségil veszi a
leanyat (j6llehet hitvese, Judit, IV. Henrik leanytestvére még €lt), amennyiben a bese-
ny6k megsegitik 6t LaszIo ellenében. 1085-ben be is tortek a beseny6k Magyarorszag-
ra, Ung és Borsova megyéekig jutottak el, amikor Laszl6 ellentik fordult, s kiverte dket
az orszagbol. 1086-ban a besenydk a bizdnciak ellen csataztak a Balkan-félszigeten,
ebbe a harcba avatkozott be 1087-ben a besenySk oldalan Salamon is, aki a bizanciak
kardja altal halt meg. Felesége, Judit mar a kovetkezé évben ) hazassagot kotott
Wiadistaw Herman lengyel fejedelemmel, ami csalhatatlan jele annak, hogy Sala-
mon valoban meghalt 1087-ben. Késébbi hagyomany legendafuzért koltott Salamon
alakja kore; eszerint tobb alkalommal lattak rovid idére Magyarorszagon felbukkan-
ni, még Kilman kirdly koraban is. Az Isztriai-félszigeten levé Polaban pedig, ahol hamvai
nyugodtak, joval késébb szentként tisztelték. Salamon halalaval megszint a legfébb
ok, ami Laszlot szembeallitotta a német uralkodoval. Egyel6re azonban Laszlo még a
papal iranyvonalhoz tartozonak tekintette magat, VIL Gergely halala utan az 6j papa
irant is hiiségesnek mutatkozott. Kovetei 1087 augusztusaban megjelentek a speyeri
birodalmi gyfilésen, ahol tamogatasukrol biztositottik III. Viktor papit az ellenpapa-
val és IV. Henrikkel szemben. 1090-ben meghalt Adelhaid, Liszl6 felesége, vagyis
ujabb tertileten oldodott el a kotelék, amely Laszlor a német csaszar ellenfeleihez
kapcsolta. Ezek a koriilmények elrevetitették azt a politikai iranyvaltast, amelyre az
1090-es évek legelején sor is kertilt.

1083-ban a bizanci csaszar az Al-Duna vidékén, a hajdani Moesia provincia terile-
tén telepitette le azokat az angolokat, akik Héditoé Vilmos el6l menekilve hajon
érkeztek Konstantinapolyba. Miutan elfoglaltik a foldet a besenyéktél, Magyaror-
szagtol kértek papokat, nem akarvan a gorogok hitét kovetni. Laszlo teljesitette
kérésiiket. Amikor pedig 6nallé plispokséget akartak a keleti angolok, felszentelé-
sében a térséghez legkozelebb esé magyarorszagi érsekség, a kalocsai jutott szerep-
hez. Egy feltevés szerint a keleti angolok feletti latin hegemoénia érvényesitésével
(tehdt egy latinizacios programmal) kapesolatos a kalocsai érsekség kozpontjanak a
keleti angolokhoz kozelebb fekvé Bacsra helyezése. Ez legkésébb 1090-re megtor-
tént. Laszl6 azonban nem csupan egyhazi téren, hanem a vilagi hatalom szféraja-
ban is igényt formalt a keleti angolok teriiletére. Erre utal, hogy 1091. évi oklevelé-
ben ,a magyarok és Moesia (Messia) kiralyanak ™ nevezte magat. Mivel Laszl6 ezzel
elvileg bizanci teriilet urdva nyilvanitotta magat, raadasul a keleti angolokat a gorog
egyhaz fennhatosaga alol akarta kivonni, elromlott a Bizanccal fenntartott szivélyes
viszony.

Laszl6 utolso évei, kiilpolitikai iranyvaltasa

Mind a Bizinci Birodalommal, mind a papasaggal fennallé kapcsolatokban Gij miné-
séget eredményezett Laszlo 1091, évi horvatorszagi katonai akcioja. Horvitorszagban
1087-ben meghalt az a Zvonimir kiraly, aki még 1075-ben VII. Gergelytél kapta koro-
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ndjat, és ennek értelmében Horvatorszig papai hiibérnek szamitott. Halila utin za-
varos helyzet alakult ki Horvatorszigban, ami egyenesen csabitotta a hoditasra éhes
hatalmakat. A terilet elvileg Bizanc érdekszférajahoz tartozott, de a keleti csaszarsag
nehéz idéket élt it a keletrdl timadé szeldzsukok, a nyugatrol fenyegetd dél-italiai
normannok, valamint az északrél betord beseny6k miatt. Bizanc tehat nem avatkoz-
hatott be a horvit belviszalyokba. Komolyan fenyegetett viszont a normannok és f6-
leg a Bizanctol formalisan figgs Velence aktivizalédasa Horvatorszag megszerzése
érdekében. Ebben a helyzetben a leggyorsabban Laszl6 cselekedett, akit testvére, Ilo-
na (Lepa), Zvonimir 6zvegye is kozbelépésre kért. Laszl6 1091-ben a Szivan atkelve
Horvitorszagot elfoglalta, és Tengerfehérvarnal kiért a tengerhez. Ezutan irta mar
idézett levelét Oderisius Monte Cassindo-i apéthoz, amelyben Italia szomszédjénak mi-
ndsitette Magyarorszagot, ,mert — kozlése szerint — mar csaknem az egész Szlavoniat
[Horvatorszagot] megszereztem".* Horvatorszag €lére batyjanak, Gézinak fiatalab-
bik fidt, Almost dllitotta. Laszl6 hadjaratit, amely Dalmacia elfoglalasaval folytatodou
volna, megszalutotta a kunok betorése Magyarorszagra A kun had Kapolcs vezetéseé-
vel szinte egész Kelct-Magyarorsz{igot végigpusztitotta, mignem a Horvatorszaghol
visszatérd Laszl6 a Maros és az Al-Duna kézti Pogancs folyonal gy6zelmet aratott felet-
tik, s az Al-Dunihoz kozel legy6zte a vereség megbosszulasara érkezett, Akos vezette
kun sereget is.

Laszl6 horvitorszagi héditasa I1. Orban papa nemtetszését valtotta ki. A hoditas
nyoman papai hiibérben levé teriilet kertilt Magyarorszag fennhatdsaga ald, anél-
kiil, hogy err6l az uralomvéltasrol Laszlo el6re tajékoztatta volna a papat. Raadasul
az 1j horvat kirily, Almos nem hajlott a papa iranti hiiség kinyilvinitasira. Laszlé
ebben a helyzetben szakitott a papaparti iranyvonallal, s IV. Henrik timogat6inak
soraba lépett. 1092 végén mar IV. Henrik kiildott koveteket a magyar uralkodéhoz.
Bizanc érdekeit szintén sértette a horvatorszagi hoditas. Ezt ugyan a keleti csaszar-
sag nem akadalyozhatta meg, de Dalmacia felett megerdsitette uralmat. Laszl6 €éle-
te utolsé éveiben rendre hadat vezetett a szomszédos orszagokba. 1092-ben Vaszilko
orosz részfejedelem ellen indult, mert a kunok az el6z6 évben az 6 tanacsara tamad-
tak meg Magyarorszagot. 1093-ban vagy 1094-ben Wtadistaw Herman felkérésére
és megsegitésére Krakké ala vonult, s ostromzar alatt tartotta a lengyel fejedelem
irant hitlen varost. 1095-ben a cseh belviszilyokba kivant beavatkozni, de betegsé-
ge megakadilyozta a hadjarat véghezvitelében. 1093 tavaszan egy francia grof ha-
ladt at Magyarorszagon Jeruzsilem felé tartva, s Bodrog varaban felkereste Laszlot
Talan ez, valamint Lasz16 szentfoldi zarandoklatinak a terve csapddott le a magyar
krénikaban tigy, mintha Laszl6t eurépai uralkodok egyenesen a Szentfold felszaba-
ditasira kérték volna fel, holott Laszl6 mar nem élte meg az 1. keresztes hadjarat
meghirdetését.

Laszl6 utolsé hénapjait a tronutodlas rendezése télthette ki. Fia utédot nem ha-
gyott hitra, igy batyjanak, Gézanak két fia, az elsésziilott Kalman, valamint Almos jétt
szoba orokoseként. Laszlé mindenképpen Almost litta volna szivesebben Magyaror-
szag trénjan. Almos s délceg ifjiként jobban megtestesitette azt a kiralyidealt, amely-
nek a magas termetii, bator harcos hirében all6 Laszl6 elsé magyarorszagi kepwselo_]e
volt. Riadasul Almos csaszarpartlsaga tokéletesen megfelelt annak a politikai iranyvo-
nalnak, amelyet 1091 utin Laszl6 kévetett. Nem véletlen, hogy Laszlo Horvatorszag
élére a masodszilott Almost dllitotta. Kalménnak a tronérékosodésbdl torténd kiza-
rasira nyiltan utal az a tény, hogy nagybatyja papi palyara adta, ami dltaliban a trén-
utodlas szempontjabol felesleges” gyermekek sorsa volt a kozépkori Eurépéaban. Kal-
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min gyorsan haladt elére a papi palyan, egri vagy mas viltozat szerint varadi plispok
lett. Laszlo uralkodasanak utolsé éveiben nyilt szakitas kovetkezett be Laszlo és Al-
mos, valamint Kalman kozoétt, s Kilman hiveivel egyiitt Lengyelorszigba menekiilt.

Ennek kozvetlen kivaltoé okit nem tudjuk: lehet, hogy Laszlonak a papaval torténd
szembefordulasa okozta Kialman emigrilasat, de lehetséges, hogy tudomasara jutott
Kilméannak Laszl6 rendelkezése, ,hogy utina Almos uralkodjék”,” s a szintén hata-
lomra vagy6 Kilman lengyel segitséggel kivinta nyomatékositani tronigényét. A ma-
gyar kronika szerint ugyan Laszl6, amikor a cseh hadjaratba indulvan a cseh-magyar
hataron stlyos betegségbe esett, kovetei révén visszahivta Lengyelorszagh6l Kialmant,
de bizonytalan e hir valésagtartalma; s ha ez fedné is az igazsigot, nem tudjuk, mi
idézte eld Laszlo 1épését. Mindenesetre amikor 1095. jiulius 29-én meghalt, a magyar
tron birtoklasanak tgye nem volt rendezettnek tekinthetd. Laszlo holttestét
Somogyvarott, az dltala alapitott bencés apatsagban temették el, késgbb vitték at ham-
vait Varadra. Itteni sirja késobb a kozépkori magyar allam kultikus helyévé, zarandok-
latok célpontjava valt.

Kalman papaparti kiilpolitikaja

Nem tudjuk, hogyan kertilt Kilméan trénra. Mivel nem 1095-ben, hanem csak 1096-
ban koronaztak meg (felszentelt pap lévén, ,a papa engedélyével™'), bizonyosra
veheto, hogy kirallyd avatisa nem ment nehézségek nélkal. Kalman és Almos kozott
nyilvan hatalmi harc tort ki, amely csaknem egy esztendeig elhtizédott, s végiil is az
iddsebb testvér gydzelmével vegzodou Kélman azonban csak kompromxsszum aran
tudott a kirdlyi koronahoz jutni. Atengcdte Almosnak a hercegséget, ami komoly
hatalmi bazist biztositott szamara, és ennek fejében occse megvalt horvat kiralyi
méltosagatol. Kalman és Almos ellentéte a nemzetkozi politika eréviszonyaihoz iga-
zodott.

Kilman a papaparti iranyzat hive volt. Erre orientalta papi mivolta, tovabba az,
hogy a tréonért a csasl,érparu irdnyvonalat kéveté Almos ellen kellett kiizdenie. Ert-
hetd, ha II. Orban papa 1096. jalius 29-én igy kezdte Kalmanhoz intézett levelét:
+Nem kis orommel orvendeztiink, hallva, hogy nagysagod a mindenhaté Isten ren-
delésébdl Magyarorszag kormanyara emelkedett.” A katolikus egyhaz feje nem tit-
kolt reményeket tiplilt Magyarorszag allasfoglalasat illetéen a mar hosszi évek 6ta
dilé invesztitiraharcban: JE satani Gildoztetés viharai kozott orszigod mar régen
elszakadt az Apostoli Szék iranti engedelmességtGl, és a hamissag fejedelmeinek
meghodolvan a széles tton tévelygett. Most azonban az isteni kegyclem a te szeme-
lyedet magasztalta fel, hogy elvedd népének szemérdl az ellenz6t.” Biztositotta a
papa Kilmant, hogy ,ha mindazt a tisztességet és méltésagot, amit el6dod, Istvan a
mi apostoli egyhazunktol kiérdemelt, valodi joindulattal kéred, teljes készséggel és
joindulattal megadjuk, amennyiben az apostoli egyhaz egységében szilard kitartas-
sal megmaradsz”.** Ugyanakkor a IV. Henrik nevében sz6l6, Almoshoz, .a dicsé
herceghez és hii barathoz” cimzett, a ,leghivebb barati indulattal” megfogalmazott
levélben ez olvashato: ,Es valamint te veliink szemben jol kezdted, tgy kérjik szere-
tetednek kedvességét, hogy maradj meg ezen az Giton, semmisitsd meg €s taposd el
ellenségeinket; ne kiméld Gket, mig egészen megtorve nincsenek. Mi is, hasonlé
modon, baritai lesziink bardtaidnak, haldlos ellenségei ellenségeidnek. Azt a sz6-
vetséget, melyet nagybatyaddal [Laszléval] kotéttiink, a mai naptol fogva toretlentil
meg akarjuk tartani életiink végéig.™



