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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek ! jelolje meg az eljardsert felelds Osszes ajanlatkérdt)
lje meg 7

Hivatalos név: Egri Féegyhazmegye

Postai cim: Széchenyi Istvan u. 1.

Varos: Eger Postai iranyitdszam: 3300

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya: "Mezékovesd Szt. Istvan Katolikus Altalanos Iskola felijitasa és bovitése" (Koédszam: EFOP-
4.1.1-15-2016-00026)

11.2) A kizbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Bovités hasznos szintteriilete osszesen: 1354,49 m?
Telek alapteriilete dsszesen: 10859 m?
Egész épiilet bruttd beépitett alapteriilete: 2694,87 m?

Uj épiilet épitése (41,98 m? alagsor, 895,32 m? foldszint, 300,74 m? emelet, 116,44 m2 tetétér): alagsori szertar,
kozlekedd, mosdo, zuhanyzo helyiség, lift kialakitasa; foldszinti 450m2-es tornaterem, 61t6z6k, orvosi szoba, zuhanyzd
helyiség, kozlekedd, miihely, szertar, folyosé kialakitasa; emeleti tanari szoba, loggia, el6tér, mosdo, gazdasagi iroda,
galéria, teakonyha kialakitésa.

Meglévé épiilet felujitasa (749,49 m? alagsor, 766,10 m? foldszint, 771,83 m? emelet).
Konyha feldjitasa (627,16 m? foldszint, 505,75 m? emelet, 174,81 m? tetStér).

542,2 m®-t érintd sikalapozés.

47,76 tonna betonacél-szerelés, 347 m® betonoszlop és pillér; vasbeton gerenda, koszortl, lemez készitése, mesterfodém
betonozasa, zsalukdfal és 1épcsd készitése.

1674,7 m?-en zsaluzas.

413,5 m?-en hdszigetelés.

420,7 m?-en koriireges fodémpadlo elhelyezése, 276 db mesterfodém gerenda elhelyezése, 895 m? stolica allvany|
készitése, 2570 db béléstest elhelyezése, 55 db nyildsathidald beemelése.

225 db acélszerkezeti tocsavar elhelyezése.

4146 m3-t érint6 foldmunka végzése.

2 gazkésziilék beépitése, lizembe helyezése.

32 db mosdokagylo, 3 db falikat, 12 db WC-berendezés, 2 db pissoir, 14 db zuhanyzo, 1 db rozsdamentes mosogato
beépitése.

1-1 db tornatermi, szocialis blokki és alagsori szell6z6gép, valamint 2-2 db emeleti és alagsori

elszivo ventilator beépitése.

195,2 m?-en napelem mezé sszeallitasa.

Villamos berendezésekhez, valamint tiizjelz6 berendezéshez kapcsolddd munkak.




IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: Harmadik Rész, XVII. Fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 113.§-a szerinti nyilt

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasit megalapozé koriilmények ismertetése:-

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [ 1[ 1[I VST I-LILIL LI ]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: [ 1L LI L VI L[ 1 (KE-szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatésag tdjékoztatasanak napja: 2 (2017/07/17)

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye?

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: 2 [ | Elnevezés: Mezékovesd Szt. Istvan Katolikus
Altalanos Iskola feldjitasa és bovitése' (Kédszam: EFOP-4.1.1-15-2016-00026)

Az eljaras eredményes volt O igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljaras eredménytelen tekintettel arra, hogy a hataridében beérkezett egyetlen ajanlatban
szerepld vallalkozasi ar nettd 153.082.267,- Ft 0sszeggel meghaladja az Ajanlatkéré rendelkezésére allo anyagi fedezet Gsszegét,
amelynek kovetkeztében a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pont szerinti eredménytelenségi ok fennall.

Az ajanlattételi hataridéig csak egyetlen ajanlat keriilt benyujtasra, ezért a Kbt. 75.§ (2) bekezdés e) pontja alapjan az eljaras
eredménytelen.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ ]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime ¢s adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszdm és | pontszam pontszdm és | pontszam pontszam és
I(adott eset_bgr) (adott esetbfan az salyszam salyszam salyszim
alszempontjai is) alszempont(_)k) sulyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsoé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), addszama ¢és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattev6 ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

VI. szakasz: Kiegészit6é informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama

Kezdete: (¢6é6/hh/nn) | Lejarata: (666¢/hh/nn)

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének iddpontja: (2017/09/01)

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: (2017/09/01)

VI1.1.4) Az dsszegezés médositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: 2 (6ééé/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:

1./Ajanlatkérd a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) és e) pontjai alapjan fennalld eredménytelenségi okok miatt, a beérkezett egyetlen ajanlat
értékelését nem végezte el.

2./ Az ajanlatot benytjtott Ajanlattevé neve és cime, és ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Janosik és Tarsai Kft. (Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 34.)

So'f' Megnevezés HUF
Szam
1. Ellenszolgaltatas dsszege (netté vallalkozéi dij) 486.100.471,-
2, AFA 131.247.127,-
3. Ellenszolgaltatas osszege (brutté vallalkozéi dij) 617.347.598,-
HONAP

1 f6 MV-E kategérias felelos miiszaki vezetore vonatkozé feltételeknek megfelelé
végzettséggel és legalabb 36 hénap szakmai gyakorlattal rendelkez6é szakember
4. tobblet szakmai tapasztalatinak értékelése az M2 alkalmassagi kritériumhoz 86
képest (honapokban) [0-60 tovabbi honap intervallumban értékelve]

HONAP

Vallalt jotallas ideje honapokban meghatarozva

[legalabb 24 hé — legfeljebb 60 hd]

A legalabb 24 honapon feliil vallalt jotallas ideje honapokban meghatdrozva [0-36 ho]
intervallumon beliili érték keriiljon feltiintetésre!

36
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